NTSV 1 schafft den Klassenerhalt in der Schach-Stadtliga
und die zweite Mannschaft steigt in die Kreisliga auf

Am Freitag, den 19.06.2026 hatte unsere erste Mannschaft ihren letzten Mannschaftskampf
mit einem Heimspiel gegen den Mitbewerber um den Nicht-Abstieg in der Stadtliga A,
Blankenese 2. Gegen 23 Uhr war klar, dass wir den Mannschaftskampf gewinnen und ein
weiteres Jahr in der Stadtliga spielen werden. Nach dem Vorliegen der weiteren Ergebnisse
der 9. und damit letzten Runde stand schlieRlich fest, dass wir mit unserem Mannschaftsfiihrer
Matthias Weil} sogar den hervorragenden 6. Platz in der Stadtliga erreicht hatten, obwohl wir
von der Wertungszahl her nominell als zweitschwachste Mannschaft gestartet waren.
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Schon im Mai hatte festgestanden, dass unsere 2. Mannschaft in der Kreisklasse A den zweiten
Platz und damit mit ihrem Mannschaftsfiihrer Carlo Zamboni den Aufstieg in die Kreisliga
erreicht hatte. Ein sehr schoner Erfolg fiir die Mannschaft. Spater mehr dazu.

Unserer ersten Mannschaft stand nach dem Abgang unseres Spitzenbrettes mit Eric
Piepenhagen zu Studienzwecken nach Berlin eine schwere Saison bevor, was unsere DWZ-
Wertung als 9. (von 10 Mannschaften) auch zum Ausdruck brachte. Dazu kam, dass ich selbst
aus gesundheitlichen und auch aus personlichen Griinden der Mannschaft nur bei drei
Kampfen zur Verfiigung stand. Somit mussten wir die gesamte Saison quasi mit zwei
Ersatzspielern gegeniliber dem Vorjahr spielen. Kein Wunder, dass wir uns (iber mehrere
Wochen auf dem letzten Tabellenplatz wiederfanden. Nun aber zum Saisonverlauf der Reihe
nach.

Die Saison sollte eigentlich am 9.1.26 mit dem Kampf bei SKJE 3 in Poseldorf beginnen, aber
wie sich auch Nicht-Schachspieler erinnern, brachte Sturmtief "Elli" Hamburg Schnee, Eisregen
und extreme Glatte. Obwohl ein beflirchtetes Jahrhundert-Ereignis ausblieb, gab es groRe
Probleme und auch fast alle Schachkampfe wurden an diesem Freitag abgesagt. So starteten
wir erst am 23.1. mit einem Heimspiel gegen den hohen Favoriten Union Eimsbittel 1 (mit
einer um fast 200 DWZ-Punkte héheren Wertungszahl) in die Saison. Wie Carlo damals in
unserer Abteilungspost berichtete, war es ein ziemlich wilder und spannender Schachkampf,
bei dem die meisten Spieler Uber sich hinauswuchsen, wir aber leider mit 3,5:4,5 verloren.
Eine duBerst knappe und ungliickliche Niederlage nach einem tollen Mannschaftskampf. Ein
Punkt gegen den Favoriten ware definitiv verdient gewesen.

Am 6.2. stand dann der erste Auswartskampf beim HSK 7 an. Im Gegensatz zum letzten
Mannschaftskampf war dieses Mal klar, dass wir gegen den HSK die Mannschaftspunkte fiir



den Klassenerhalt brauchen wiirden. Mit einem hart umkampften 4,5 : 3,5 holte dann unsere
Mannschaft zwei ganz wichtige Punkte.

Am 20.2. kam dann der auf dem Papier in etwa gleichstarke HSK 8 zu uns an den Tibarg.
Da der HSK sich aber aus einem unerschdpflichen Schatz an starkeren Ersatzspielern verstarken
kann, verloren wir 3:5. Jans Fazit in seinem Bericht damals: ,,Erst nach dem Mannschaftskampf
habe ich erfahren, dass wir im Schnitt ca. 100 DWZ-Punkte weniger als die Mannschaft des
HSK hatten. Dementsprechend kénnen wir mit dem Ergebnis zufrieden sein. Wir haben wieder
einmal einer starken Mannschaft Paroli geboten. Ich bin mir sicher, dass wir mit so einer
Leistung gegen andere Gegner in der Liga noch einige Mannschaftspunkte holen werden.”

Dazu kam es aber erst einmal nicht, es standen schwere Aufgaben gegen die in der Tabelle
fihrenden Mannschaften an: Am 20.3. zunachst das Nachholspiel bei SKJE 3, die mit 4:2 in der
Tabelle standen und auch gut 100 DWZ-Punkte mehr als wir aufwiesen. Ohne unser starkes
Brett 2 (Jan Westphal) und mit einer kampflosen Verlustpartie verloren wir 3:5 und mussten
danach am 10.4. gleich zum Tabellenfiihrer Kénigsspringer 2 nach Schnelsen. Jan schrieb schon
im Vorbericht: ,Bisher ungeschlagen und mit einem DWZ-Vorteil von durchschnittlich 260
Punkten steht uns eine grolRe Aufgabe bevor. Denn die letzten Wochen liefen nicht gut fir uns.
Unsere direkten Konkurrenten im Abstiegskampf konnten unerwartet punkten. Damit waren
wir nun etwas ungliicklich auf dem letzten Platz gelandet, was unsere Leistung in dieser Saison
aber nicht widerspiegelt.” Wir verloren zwar 2,5:5,5, aber trotz dieser Niederlage konnten wir
mit unserer Leistung zufrieden sein. Es blieb in der Tabelle unten weiterhin spannend, da es
finf Mannschaften mit 16 bzw. 16,5 Mannschaftspunkten gab. So hatten die Brettpunkte
ausgereicht, um fir diese Runde von den Abstiegsrangen wegzukommen. Aber auch die
nachste schmerzhafte Niederlage lieR nicht lange auf sich warten: Nach einer 2,5:5,5-
Niederlage in Pinneberg fiel unsere erste Mannschaft nach sechs Spieltagen mit 2:10 Punkten
wieder auf den letzten Platz zurick.

Spannend sollte es aber weiterhin in der Stadtliga bleiben. So hatte der aktuelle
Tabellensechste HSK 7 gerade mal zwei Punkte mehr als wir. Die entscheidenden drei Spieltage
sollten ja noch folgen.

Und tatsachlich ereignete sich sowas wie ein ,irrer Bangaranga“, wie Carlo es in seiner
Kolumne beschrieb: Mit einem unerwarteten, fast sensationellen 4,5:3,5-Erfolg gegen
St. Pauli 4 (ca. 130 DWZ-Punkte besser als wir), konnte unsere erste Mannschaft die
Abstiegsrange verlassen. Aber dabei sollte es nicht bleiben. Auch der nachste Auswartskampf
bei Weisse Dame 2 wurde mit 4,5:3,5 gewonnen, und weil auch die Konkurrenten fiir uns
spielten, fanden wir uns mit nunmehr 6 Punkten auf Rang 6 wieder. Allerdings war der
Klassenerhalt noch nicht sicher, weil wir bei einer hohen Niederlage im letzten Kampf noch
von drei Mannschaften abgefangen werden konnten.

Aber es kam ja anders, wie schon zu anfangs erzidhlt. Gegen den Tabellenletzten Blankenese 2
lieRen wir nichts mehr anbrennen und fiihrten Gber den gesamten Abend mit 1 bis2 Partien
Vorsprung und hatten schlieBlich spat nach 23h den Mannschaftssieg mit 5:3 eingetiitet. Somit
haben wir die Saison letztlich mit insgesamt 4 Siegen (3 in den letzten 3 Runden!) und einem
schonen 6. Platz abgeschlossen (Abschlusstabelle unten).

Malgeblich zu diesem tollen Erfolg beigetragen hat Jan Westphal mit einer Ausbeute von 7,5
Punkten aus acht Partien. Das ist ein sensationeller Erfolg an Brett 2, was Jan auch Uber die
magische DWZ-Marke von 2000 DWZ-Punkten hinaustrug (s. Tabelle unten). Ebenfalls sehr
erfolgreich spielte unser Spitzenbrett mit Michael Raddatz (ebenso ein 2000-DWZ-Spieler),
aber auch alle anderen Spieler und Ersatzspieler leisteten mit einem soliden Ergebnis ihren
Beitrag im erfolgreichen Kampf gegen den Abstieg.



Platz/Mannschaft DWZ & B.Pkte | M.Pkie
1. Kdnigsspringer IT | 2025 (1) 50% 17
2. Union Eimsbitiel | 1986 (2) 40 13
3. SKJE I 1906 (4.) 36% 12
4. Pinneberg 1893 (3 37 11
5. 5t Paphi IV 1945 (3} 30t 10
6. NT5V 1797 (2) 33 g
7. Weizse Dame IT 1851 (6.3 34 G
8. Hamburger SK VIIT| 1739 (10.) 30 5
9. Hamburger SK VIT | 1800 (3.} 28% 5
10. Blankenese IT 1803 (7 30 3
S Hamburger Schachverband e V.
Nr| Name/Runde 1 2 3 4 5 6 7 8 9 |Cesamt| DWZNeu
- 5K 5 UNE | HSK 7 HSK & KSP 2 PFIN 1 S5TFP 4 WEL 2 BLA 2 I:l':'busr_h]ag:.n:uhnung)
 (Raddatz, Michael = | % | 1 Lo 1o 1 0t 1 % s |2023-277 (+17)
(2006 - 2746) (ZO39- 127y [(20T1-105) | (1890-49) (2I82-TH) (2031-95) [ {2050-215)| (2032-9T) (1E95-5) (1983-27)
2 “(e.,smlfa} J:Ln |_'u'ul...~..5| |I'J:|}._-‘.'|’| ||-||£..5|1 |i|.e;1|..iu| (20 .!.I/:-t-ul |_':|51'.|-4| -'|x:1-'..15| .'|u'.-£..w| 1.3 {3) 2025 - 16 (+90:}
3 [Schneider Klavs-Peter) 0 | o Lol Ll L2 Ll [ 250 | 1791 - 117 ¢13)
(1804 - 116} CIE96-20) [(2073- 0020 | (0831-32) | (1565-34) | (2088-70) | (1948200 [ (1977-158) [ (188363 | (1752-38)
4 |Mndschau, Eggert | 0 | % | 1 | 0 | % | % | % | 1 | 0 | 40 |1787-113 (+21)
(1766 - 112} (1860-84) (20480233 | (1728-7) | (1920.28) | (2060-79) | (193922} [ (1917-166) [ (1807-25) | {1693.43)
5 Putzbach, Gerd - . 0 . 11 1 . 0 - 0 e "1;2 . 1 3(0) 1775 - 267 (-1)
(1776 - 266) (1835-39) [ q2027-60p | (06732180 | (1760400 | (1972055 | (1506-119) [ (1916-83) [ (1743-34) | (1707-46)
6 Weiss, Matthias (MF) 0 a D""I | .1 | I'z o | ..0 e " U o 1 3(9) | 1766 -92 (-36)
(1802 - 91 (IR3e.s2) | 106877 62541y 1775-44) | (1EE0-33) | (I79%-5) | (1R14-53 (17AT-69) | (1713-106)
7 |Pobl Erhard 1 0 %1 15¢3) | 1806 - 68 (+6)
[1ED - 67) (IR19-7E) | {1977-91) (17T4-121)
g Schauer, Paul
o T 1 | % 0 | 0 0 0 | 1 | % | 0 | 300 |1638-35(+13)
(1625 _ 34y (1R25.40) | (16s81-3) | (rsma-38) | reon-2ey | jisda-gTy | o18s2.03) | (1R43.92) | (17435-82) | (1700-27)
11 |Zamboni, Carlo 1 1(1) | 1653 -40(+15)
(1638 - 539) (IE21-108)
17 |Zeides, Michael Y 0 ¥ 1(3) | 1557-69(-1)
(1538 - 68) (17 06-140) (LA7H-34) | (1T80-26)
o Tlitfe’.—ioms 1| "I 1.5(2) | 1545 - 15 (+41)
16 Fieron, Andreas '|'J'F|| . 01) 1431 - 63 (+1)
(1430 - 62) i 45-134
Brettpunkte 3 35 45 3 25 25 45 45 5 33
Mannschaftspunkte 0 0 2 0 0 0 2 2 2 3
DWZ-Schnitt NIE/ | 1767/ | 1814 /| 1784 /| 1784 /| 1768 /| 1777 /| 1794 /| 1777/ 1814 /| 1787/
Gegner 1859 | 1087 | 1799 | 1887 | 2020 | 1893 | 1922 | 1790 | 1788 | 1883

S Hamburser Schachverband e V.

Bericht: Erhard Pohl

Saisonbericht 2. Mannschaft — HMM-Saison 2026

Nach dem Abstieg aus der Kreisliga im Jahr 2023 hatte unsere zweite Mannschaft in der HMM-
Saison 2026 ein klares Ziel: den Wiederaufstieg. Gleichzeitig galt es flr Carlo Zamboni als
Mannschaftsfiihrer, moglichst allen Spielerinnen und Spielern Einsatzzeiten zu erméglichen —
keine leichte Aufgabe, da verstandlicherweise fast jeder regelmalig spielen wollte.

Der Saisonauftakt hatte kaum besser verlaufen kdnnen. Im ersten Heimspiel gegen SKJE 7, das
trotz zahlreicher Ersatzspieler als eines der starksten Teams der Staffel galt, gelang ein
Uberzeugender 6,5:1,5-Erfolg. Damit setzte die Mannschaft gleich ein erstes Ausrufezeichen.



Nur eine Woche spater folgte der nachste deutliche Sieg. Auswarts bei den Schachfreunden 4
gewann unsere Zweite erneut mit 6,5:1,5. Gegen die nominell schwachste Mannschaft der
Staffel brachte uns dieser Pflichtsieg vorerst an die Tabellenspitze der Kreisklasse A.

Auch im dritten Saisonspiel lie® die Mannschaft nichts anbrennen. Mit einem ungefahrdeten
5,5:2,5-Heimerfolg gegen HSK 25 wurde die Tabellenfiihrung weiter gefestigt.

Der einzige Riickschlag folgte am 20. Marz. Ersatzgeschwdcht und mit nur sieben Spielern
musste unsere Zweite beim spateren Staffelmeister Diagonale Harburg 2 antreten. Der
Tabellenstand tduschte dabei Uber die tatsachlichen Krafteverhaltnisse hinweg, da die
Harburger bis dahin deutlich weniger Mannschaftskampfe absolviert hatten. Unter diesen
schwierigen Voraussetzungen war gegen den starken Gegner bei einer 1,5:6,5-Niederlage
nichts zu holen.

Die Mannschaft zeigte jedoch die richtige Reaktion. Bereits eine Woche spater gelang gegen
den Tabellennachbarn Fischbek 4 ein souveraner 6,5:1,5-Heimsieg. Da die Gaste nur mit fiinf
Spielern angetreten waren, war die Begegnung friih entschieden und die Tabellenflihrung
konnte erfolgreich verteidigt werden.

So kam es am letzten Spieltag zum entscheidenden Duell bei unserem Angstgegner
Konigsspringer 6. Nach drei 4:4-Unentschieden in Folge gegen die Nachbarn aus Schnelsen
entwickelte sich erneut ein dramatischer Mannschaftskampf. Am Ende stand wiederum ein 4:4
— ein Ergebnis, das den Aufstieg ,,zu 99,999%“ (Zitat Carlo) praktisch perfekt machte.

Sein nachfolgender Live-Bericht beschreibt den spannenden Verlauf des Abends eindrucksvoll:
,Nach einem flotten Remis von Michael D. mit Weil8 an Brett 7, schaffte es Francisco an Brett
6 seinen Gegner mit Schwarz ,,im Franzosen” zu Uberspielen und uns in Flihrung zu bringen.
Francisco holte damit Ubrigens 5 Punkte aus 6 Partien diese Saison. Richtig klasse! Meine
eigene Partie an Brett 1 war friih verflacht und brachte ein unspektakuldres Remis zum 2:1.
Kurz darauf konnten Michael Z. (an Brett 2) und Ralph (an Brett 5) die Fiihrung verteidigen.
Jeweils Remis, aber trotz der zwischenzeitlichen 3:2-Flihrung sah es zu dem Zeitpunkt nicht
gut fur uns aus. Denn bei allen noch offenen Partien standen wir schlechter. Kurts Stellung an
Brett 3 sah knifflig aus. Andreas Partie an Brett 4 schatzte ich als verloren ein. Horst Stellung
an Brett 8 war dhnlich hoffnungslos, aber dennoch hatte ich hier ein besseres Gefiihl. Denn
Horst Gegner spielte ein paar merkwirdige Zlige. Kurz darauf musste Kurt seine Partie
aufgeben. Es stand somit 3:3, aber meine Stimmung wurde dennoch besser, da zeitgleich Horst
und Andreas ihre Partien zu ihren Gunsten drehten, Horst mit viel Kampfgeist und tatkraftiger
Unterstlitzung seines Gegners. In akuter Zeitnot vergaR Horst mehrfach seine Uhr zu driicken,
doch sein Gegner driickte diese dann fir ihn (!!!). Fairer kann man nicht verlieren. Denn
gleichzeitig stellte er auch noch eine Figur nach der anderen ein. Horst nahm diese Geschenke
alle dankend an und stand anschlieRend haushoch auf Gewinn. Horst gab in der Zwischenzeit
bei seiner Partie ein paar Geschenke zuriick und lieR die Umstehenden zittern, aber letztlich
reichte es, sein Gegner gab auf und Horst hatte somit den entscheidenden vierten Punkt fir
uns geholt. Toller Kampf, Horst!!! Andreas und sein Gegner holten sich anschlieend noch
jeweils eine Dame. Damit hatte Andreas einen Turm und eine Dame gegen zwei Damen seines
Gegners. Das ging natirlich schief und Andreas gab kurz danach auf. Also Endstand: 4:4.”

Vor dem letzten Spieltag der Konkurrenz wagte Carlo gleich eine Prognose:

,Bei beiden Mitkonkurrenten gehe ich davon aus, dass sie jeweils ihre Spiele gewinnen
werden. Diagonale wiirde uns dann iberholen und die Kreisklasse als Erster beenden. Fischbek
wirde dagegen selbst bei einem 8:0-Sieg uns nur noch mit Punkt- und Brettpunkten einholen
und dann exakt gleichziehen. Daher gehe ich jede Wette ein, dass wir im Mai in der
Abschlusstabelle der Kreisklasse A als Zweiter aufsteigen und nachste Saison endlich mal
wieder in der Kreisliga spielen dirfen.”



Genauso kam es dann auch. Diagonale Harburg 2 sicherte sich erwartungsgemaf den
Staffelsieg, wahrend unsere zweite Mannschaft die Saison auf dem zweiten Tabellenplatz
beendete und — dank einer geschlossenen Mannschaftsleistung, vier Siegen, einem
Unentschieden und nur einer Niederlage den verdienten Wiederaufstieg in die Kreisliga
perfekt machte. Besonders bemerkenswert war dabei die Brettpunkteausbeute von 30,5:17,5,
die die starke Saisonleistung eindrucksvoll unterstreicht.

Bericht: Erhard Pohl (zusammengestellt aus Textbausteinen der Spielberichte von Carlo Zamboni)

Platz/Mannschaft ([DWZo| 1 | 2 | 3 | 4 | 5| 6 | 7 |B.Pkte|M.Pkte
1. Diagonale 11 1579 (2.) 6232 |4%| 5| 6 | 7 | 32% 10
2.NTSVII 1487 (3)| 1%2 6'216%| 4 |6%2|5%| 30 O
3. Fischbek IV 1407 (4)| 4*2 | 1'2 62| 4 |6%2| 6 20 s
4. Schachfreunde IV 1145(7)| 3%z | 12| 1% 3|16 |62 22 4
5. Konigsspringer VI [1286(5)( 3 | 4 | 4 | 5 2 |3 21% 1
6. SKIE VII 1649(1) 2 |1%2|1% )| 2 | 6 5% | 18% 4
7. Hamburger SK XXV |1209(6)| 1 (2% | 2 | 1% |4%| 2% 14 2
© Hambureer Schachverband e V.
Nr. Name / Runde . 1 2 3 . 4 3 G 7 |Gesamt| DWZ Neu
5K T SFR 4 HSK 2% DA T FHK 4 K5P 6 [L.":\-n:ra:m.'lgsrcchnnng’l
] el Ee) 111 1] 0 |0 % 35 (6) | 1653 - 40 (+15)
(1618 - 399 (142139 [(1596-178) | (1470383 | (1706-62) | (1578-49) | {1687-35)
g |Zeides. Michacl |t R 25(4) | 1557-69(-1)
(1455 - 68) (1316-27) [{1449-183) (1531275} | (1605.8)
13 [Hotze, Kurt 1 LU T P 0 2(5) | 1488 - 138 (-44)
(1332 - 137) [1262.24) (120822} |(1s34-127) | (1422-14) | (145525
14 Klaeke, Gregor ..1 _”(] _ 1 0 i 3(5) | 1492 -62(-31)
(1323 . 617 (1329-05) |[{1270-112} | (103829} | (1576-54) | (1483-53)
15 | Tietze, Tobias 11 1 3(3) | 1545- 15 (+41)
(1304 - 14) (0= (1241-9) (TTI1-X}
16 |Fieron, Andreas 1|1 1 1 0 4(5) | 1431-63 (+1)
(1430 - 62) (10a4-u1) | (116d-6y | (827-3) (1466-8) | (11538
17 Gebel, Ralph 1 ol ‘fz _l%fz 25(4) | 1412-84(3)
(1415 - &3) (1122-30) (1417-87) | (1438-82) | (1207-15)
18 FU_,,_! T IEZ TOIIES: Francisco Jose .}p -;x_:.tl.rn-p L|_='.E.4.!| |I:_-']-3-'J| -;|_=3£.7>;p |III:;E-I3) 5 (6) 1318 -8 (+2S)
1 Dierssen, Michael 1 .0 1 g;% 25 () | 1286 - 23 (:20)
(1308 - 11) 1705-T}) Cl24%-0a) | (1ed4-2a) | [1067-4)
7 | Sclwirz, Horst i WL 2(2) |1295-167 (+10)
(1283 - 166) {- i 7215
7 [P el 0 %m0 05 (3) | 1232 - 132 (27)
(1288 - 131) -} (1292-3) | (1094-12)
26 Jﬁ,[gelf Susanne .0; 0 (1) 000 _4
(995 - 4} 5
Brettpunkte 65 | 65 | 55 | 15 | 65 4 305
Mannschaftspunkte 2 & 2 0 2 1 9
DWZ-Schnitt NIE / 1467/ | 1458/| 1433 /| 1371/ 1462/ | 1432/ 1437/
Gegner 1275 | 1147 | 1126 | 1417 | 1429 | 1287 1280

& Lnmnbunwmer Crlnnslnemrbamd n 57



